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ДЕФІНІТИВНА СУТЬ КАТЕГОРІЇ «ФІНАНСИ» В УМОВАХ 
ТРАНСФОРМАЦІЇ ФІНАНСОВОЇ НАУКИ В УКРАЇНІ

Анотація. У статті розглянуто основні підходи до формування категорії «фінанси» фінансовою на-
укою в умовах складного фінансово-політичного становища української державності. Своєчасним є огляд 
результатів наукової діяльності вчених-фінансистів. Це дозволило сформувати напрями оцінки фінансової 
інформації, закласти основи фінансового наукового екаутингу. Зазначена сфера дотична до процесів циф-
ровізації економічної системи, дозволить створити передумови для покращення теоретико-прикладних 
досліджень. Використовуються дієві наукові інструменти систематизації фінансових знань та побудо-
ви наукової бази даних за принципами граматики конструкцій. На теоретичному рівні здійснено аналіз 
фундаментальних явищ, які є підставою для проведення фінансових досліджень в економічному просто-
рі суспільства. Використано постулати дескриптивної логіки для оцінки сучасних наукових досліджень 
вчених-фінансистів. Проведено оцінку семантично схожих понять «фінанси» та визначено ступінь їхньої 
подібності, що є стратегічно важливим і своєчасним для вирішення основних теоретичних задач фінан-
сової науки. Застосовані методи наукового пізнання дозволили виявити закономірності, експліцитні та 
імпліцитні чинники формування системи опису фінансових явищ вітчизняними науковцями. Побудовано 
лінгвістичну наукову матрицю фінансової категорії та обґрунтовано важливість її основних компонент, а 
саме: розподіл, вартість, ціль, мета, мотивація. Індивідуальні оціночні лінгвістичні індикатори категорій: 
фінансові ресурси, фонди грошових коштів, валовий внутрішній продукт, капітал, суспільне благо, необ-
хідно використовувати як допоміжні. Запропоновано, в межах статті, на основі досліджень розуміння 
науковцями та практиками категорії «фінанси», систематизувати основні аспекти фінансів як явища. 
На підставі проведеного дослідження та наявного інструментарію здійснено спробу розробити власну 
лінгвістичну наукову матрицю категорії «фінанси», яка міститиме ознаки наукової аберації, дозволить 
комплексно описувати фінансові відносини з позиції «суб’єктності» та «структури суспільства».

Ключові слова: фінансова наука, фінанси, відносини, вартість, розподіл, фінансові ресурси, ринки, 
економічна система.
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Abstract. The article considers the main approaches to the formation of the "finance" category by financial 
science. The main scientific tools for the systematization of financial knowledge and the construction of a scientific 
database based on the principles of the grammar of constructions are studied. At the theoretical level, the analysis 
of fundamental phenomena, which are the basis for conducting financial research in the economic space of society, 
has been carried out. The postulates of descriptive logic are used to evaluate modern scientific research of financial 
scientists. An evaluation of semantically similar concepts of "finance" was carried out and the degree of their 
similarity was determined, which is strategically important and timely for solving the main theoretical problems 
of financial science. The linguistic scientific matrix of the financial category was built and the importance of its 
main components was substantiated. The category of "finance" in the article was analyzed using the postulates of 
linguistic comparativism. An attempt was made to reveal the conventional meaning of finance and its grammatical 
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form, and this allows us to form our own vision of the scientific construct of the financial category with the help 
of the main forms of thinking used in jurisprudence. The obtained results of the study are proposed to be used for 
the transformation of the legal field of the state in order to increase the level of efficiency of financial relations. 
It is proposed, within the scope of the article, to systematize the main aspects of finance as a phenomenon, based 
on research into the understanding of the category "finance" by scientists and practitioners. On the basis of the 
conducted research and available tools, an attempt was made to develop an own linguistic scientific matrix of the 
"finance" category. On the basis of our study of the scientific works of financiers, the "distribution" component 
has been actualized as the basis of financial science, which studies dynamic processes that become the subject 
of research by theorists and practitioners. Accordingly, we proposed a scientific matrix for the formation of the 
category "finance" for their identification at different levels of financial science, namely: "a set of managed social 
relations of a distributive nature, which change the existing value and structure of value in order to form a constantly 
operating system for achieving tasks and goals on the basis of formed interest or requirements of the environment.

Key words: financial science, finance, relations, value, distribution, financial resources, markets, economic 
system.

Вступ. Українська фінансова школа пере-
буває в умовах становлення та пошуку влас-
ного бачення фінансів як явища суспільства. 
Сформовані сучасні парадигми та наявний 
доробок представників наукового середовища 
свідчить про відсутність єдиного колегіаль-
ного рішення щодо категоріального апарату 
економічної науки. Це не сприяє комплек-
сним дослідженням та системному підходу 
до управління сферами та ланками фінансо-
вої системи. Присутня загроза політичній та 
економічній суверенності України формує 
стратегічно важливі вимоги до науковців в 
сфері фінансів. Дослідження основної катего-
рії фінансової науки є актуальними в частині 
формування власної фінансової парадигми, 
яка може бути імплементована в правове поле 
країни, підвищить ефективність та результа-
тивність фінансових відносин.

Матеріали та методи. Фінанси як еконо-
мічна категорія є предметом дискусій, науко-
вого аналізу багатьох науковців, є результа-
том їх фінансово-економічних досліджень. 
До плеяди відомих фінансистів-науковців 
доцільно віднести В. Баранову, О. Васи-
лика, Г. Вознюк, І. Волохову, О. Гавриль-
ченко, А. Глущенко, В. Грушко, М. Гурбик, 
Д. Дема, І. Журавльову, А. Загороднього, 
С. Качулу, В. Кремень, О. Кремень, К. Кри-
вобок, Т. Лепейко, Л. Лисяк, О. Миронова, 
Д. Міщенко, Л. Міщенко, О. Музику, О. Нако-
нечну, К. Немашкало, В. Опаріна, В. Петренко, 
О. Полтініну, М. Сальнікова, Т. Смовженко, 
О. Стойко, В. Федосова, В. Хомутенко, 
О. Чумаченко, С. Юрія. Попри значку кіль-

кість наукових здобутків, пов’язаних з фор-
муванням категоріального апарату фінансової 
науки, є потреба в удосконаленні фінансових 
знань та гіпотез, актуалізації інноваційних 
наукових концепцій.

Метою статті є вивчення та аналіз сучас-
ного наукового розуміння категорії «фінанси» 
за допомогою інструментів конструкційної 
граматики для побудови лінгвістичної науко-
вої матриці, яка дозволить підвищити якість 
фінансово-правових відносин у суспільстві.

Результати. Генезис сучасної цивілізації 
засвідчує про соціальні взаємозв’язки як домі-
нанту в його розвитку та науковому пізнанні. 
Природні компоненти залишаються імпліцит-
ними чинниками трансформації соціуму, осо-
бливо в фінансово-економічному середовищі. 
Адже, окрім логічних причин, мотивацією 
для здійснення діяльності виступає сприй-
няття світу на психологічному рівні. Присутні 
цінності, духовний світогляд, наявні техноло-
гії, рівень фінансово-політичного розвитку 
та співпраці з відмінним цивілізаційними 
утвореннями формують потребу в переоцінці 
та трансформації знань, парадигм, особливо 
фінансової науки. Філософія як основа гума-
нітарних інструментів в процесі фінансових 
досліджень сформувала елементи символізму 
окремих явищ в економічному середовищі, 
що дозволяє підвищити ефективність вико-
ристання знань та потребує постійного пері-
одичного перегляду фінансових категорій як 
лінгвістичних констант в науці. Підтверджен-
ням зазначеної думки є відсутність устале-
ного розуміння категорії «фінанси», а при її 
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формуванні науковцями використовується 
плеяда семантичних конструктів на базі різ-
нопланових аспектів, які описують фінансові 
явища та дозволяють зрозуміти їх суть. 

За нашими переконаннями стала трансфор-
мація категорій фінансової науки пов’язана з її 
безкомпромісною доречною імплементацією 
здобутків соціології, психології, математики 
та юриспруденції. Сучасні реалії життєдіяль-
ності суспільства потребують використання 
інструментів інформатики, що пов’язано 
з цифровізацією відносин між суб’єктами 
фінансового середовища.

Доречно підкреслити, фінансова наука 
являє собою систему знань про фінансові 
явища і процеси, які здійснюються у державі з 
приводу утворення, розподілу і використання 
фінансових ресурсів з метою задоволення 
суспільних потреб та інтересів [21]. Її метою 
є пошук відповідей та отримання наукового 
знання у відповідності з питаннями: «що таке 
розподіл вартості, яким способом він має здій-
снюватися для отримання потрібних резуль-
татів та які чинники на нього впливають». 
Сприяє процесу наукового пізнання системне 
комплексне формування фінансових катего-
рій за допомогою створення їх лінгвістичних 
наукових матриць та виявлення основних 
компонент, які дозволяють належно описати 
економічні явища. Як зазначає дійсний член 
(академік) Академії економічних наук України 
Л. Лисяк, предмет фінансової науки – сукуп-
ність фінансових відносин, основою яких є 
рух вартості у грошовій формі, що пов’язані 
з формуванням і використанням фінансо-
вих ресурсів, розподілом і перерозподілом 
валового внутрішнього продукту на різних 
рівнях фінансової системи між державою та 
суб’єктами господарювання [22, с. 11].

Звертаємо увагу, що зазначену матрицю 
ми пропонуємо побудувати за допомогою 
граматики конструкцій. Це відносно новий 
напрям теорії мови, що на сьогодні отримав 
надзвичайно широке поширення у світовій 
лінгвістичній думці. В основі цього напряму 
знаходиться положення про те, що між тра-
диційними рівнями мови – фонетикою, лек-
сикою, граматикою, прагматикою – немає 

чітких меж, вказані рівні утворюють єдиний 
континуум, а одиниці всіх мовних рівнів від 
морфеми до висловлювання і цілого тексту 
трактуються як конструкції. Під граматич-
ними конструкціями розуміються двосто-
ронні одиниці, що являють собою кореляцію 
між формою та змістом/функцією [1; 2; 5]. 
Фінансовій науці необхідно постійно розви-
ватися та використовувати здобутки науково-
технічного процесу, що дозволить імплемен-
тувати оновлені парадигми в правове поле 
країни, а це сприятиме підвищенню ефектив-
ності відносин у суспільстві.

Категорію «фінанси» ми досліджуємо за 
допомогою постулатів лінгвістичного компа-
ративізму та здійснюємо пошук семантичної 
відповідності наукового бачення зазначеної 
категорії вченими-фінансистами. На основі 
граматики конструкцій, основою якої, на 
нашу думку, є інвентаризація конструкцій 
певної мови та їх таксономія, що, на думку 
А. Гольдберг [3]. повинна починатися із все-
бічного аналізу конкретної конструкції, що 
входить до певної мережі конструкцій.

Необхідно звернути увагу на процес циф-
ровізації суспільства, який актуалізує такі 
дефінітивні інструменти як «семантична вер-
стка» (використовує «теги-ознаки-аспекти-
компоненти» за призначенням та логічною 
ієрархією) та «дескрипційна логіка». Хоча 
остання містить описові методи, вони близькі 
до модальних інструментів, які дозволяють 
досягнути компромісу між точністю суті кате-
горії та її вираженням. 

Проблема знаходження семантично схо-
жих понять та визначення ступеня їхньої 
подібності є нагальною як для вирішення 
прикладних задач (виявлення семантичних 
сервісів, ефективного семантичного пошуку 
інформації, категоризації даних тощо), так 
і більш загальних задач інформаційних тех-
нологій, як, наприклад, інтеграція онтоло-
гій, знань, інформаційний пошук тощо. Існує 
багато підходів, які намагаються вирішити 
проблеми визначення подібності методами 
текстового аналізу або за допомогою вико-
ристання спеціальних словників понять, 
зокрема, словника Wordnet. Водночас, зазви-
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чай, розглядаються лише атомарні концепти, 
а складніші лишаються поза увагою. Окрім 
цього, опускаються варіанти виявлення поді-
бності серед екземплярів понять та поді-
бності екземпляра та концепту [9]. У статті 
пропонуємо звернути увагу на компоненти 
категорії «фінанси», яку використовують 
науковці у своїх працях. Спроба виявлення 
конвенційного значення та його граматичної 
форми дозволяє за допомогою основних форм 
мислення, які використовуються в юриспру-
денції, сформувати власне бачення наукового 
конструкту фінансової категорії.

Л. Першко та М. Ріппа трактують фінанси – 
як грошові відносини, що виникають у процесі 
розподілу і перерозподілу вартості валового 
суспільного продукту і частини національ-
ного багатства в зв'язку з формуванням і вико-
ристанням фінансових ресурсів з метою задо-
волення потреб розширеного відтворення, 
потреб держави, господарюючих суб'єктів і 
кожного члена суспільства [19, с. 9–14]. «Роз-
поділу» як компоненті категорії «фінанси» 
притаманний наскрізний характер. Додат-
кові виокремлені компоненти, які формують 
науковий граматичний конструкт, описують 
фінанси через: грошові відносини, багатства 
та потреби.

Необхідно звернути увагу на наукове 
бачення американських вчених Зві Боді 
та Роберта Мертона, які визначають, що 
«фінанси – це наука про те, яким чином люди 
керують витрачанням і надходженням дефі-
цитних грошових ресурсів протягом певного 
періоду часу» [20, с. 15]. Фінансова парадигма 
науковців містить виключно прикладні ком-
поненти фінансової науки та перебуває в пло-
щині «управління», «ефективність», «час».

Як зазначає відомий дослідник здобут-
ків фінансовою науки розвинутих країн світу 
В. Петренко, за межами наукового простору 
України категорію «фінанси» розуміють, як 
«сукупність грошових відносин, організова-
них державою, в процесі яких здійснюється 
формування і використання загальнодержав-
них фондів грошових коштів для здійснення 
економічних, соціальних і політичних завдань» 
[20, с. 4] або «грошові відносини, що виника-

ють між економічними суб'єктами в процесі 
формування, розподілу і використання фондів 
грошових коштів» [20, с. 49]. Допоміжними 
компонентами означення в конструкції є «гро-
шові відносини» та «завдання», які позиціону-
ються за допомогою держави як рушійної сили 
для реалізації фінансових процесів.

Відомі українські фінансисти-науковці 
А. Загородній, Г. Вознюк та Г. Смовженко, нау-
ковий доробок яких став основою теоретико-
прикладного розуміння фінансової науки для 
цілого покоління фінансистів, зазначають: 
фінанси – «сукупність економічних відно-
син, що виникають у процесі формування та 
використання централізованих і децентралі-
зованих грошових фондів» [14, с. 483]. Вчені 
лаконічно впроваджують науковий маневр в 
категорію та використовують «економічні від-
носини» та «грошові фонди» як компоненти 
наукової конструкції.

Близьким до наукової парадигми А. Загоро-
днього щодо категорії «фінанси» О. Василик, 
адже її формує як «сукупність форм і методів 
формування, розподілу й використання цен-
тралізованих і децентралізованих грошових 
фондів з метою виконання функцій і завдань 
держави, підприємств і населення» [8, с. 402]. 
За останні десятиріччя частина українських 
вчених підтримує думку, що «фінанси – це 
особливі економічні стосунки, що виника-
ють при формуванні фондів грошових коштів 
у підприємств і держави і використання їх 
на цілі розширеного відтворення і соціальні 
потреби суспільства» [16, с. 5].

Належної уваги потребує висвітлення 
наукових здобутків В. Опаріна, який в про-
цесі наукового пізнання фінансового серед-
овища, запропонував трактувати категорію 
«фінанси» як «сукупність грошових відно-
син, пов’язаних з формуванням, мобілізацією 
і розміщенням фінансових ресурсів та з обмі-
ном, розподілом і перерозподілом вартості 
створеного на основі їх використання вало-
вого внутрішнього продукту, а за певних умов 
і національного багатства» [18, с. 5]. Вчений 
здійснив спробу поєднати мікро- та макро-
рівні фінансового середовища, деталізувати 
процеси, які досліджуються, виділив «гро-
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шові відносини-фінансові ресурси-ВВП-НБ» 
як компоненти понятійного апарату.

А. Глущенко пропонує асоціювати фінанси 
з процесами розподілу певної вартості, який 
здійснюється в різних формах (сплата подат-
ків, розподіл прибутків тощо) і обов’язково 
супроводжується рухом грошових коштів. 
Загальною для таких фінансових операцій є їх 
основа – суспільні відносини, які в економіч-
ній науці називаються виробничими, або еко-
номічними відносинами [11, c. 8]. Науковець 
пояснює зазначену категорію через визначення 
сфер, які необхідно вивчати для розуміння 
фінансів, вмонтовує пояснення «причина-
наслідок», що актуалізує архітектуру наукової 
матриці «процес-вартість-рух-відносини». 

Фінанси, на думку І. Журавльової, є сис-
темою економічних відносин, які склалися 
в суспільстві між економічними суб'єктами 
з приводу створення, формування та вико-
ристання фондів грошових коштів на основі 
розподілу та перерозподілу валового вну-
трішнього продукту [23, с. 8–10]. В. Грушко, 
О. Наконечна та О. Чумаченко представля-
ють під цією фінансовою категорією «сукуп-
ність грошових відносин, що виникають в 
процесі створення фондів грошових коштів 
у суб’єктів господарювання та держави та 
використання їх на цілі відтворення, стиму-
лювання та задоволення соціальних потреб 
суспільства» [12, с. 10]. Можемо спостері-
гати поєднання традиційних концепцій до 
розуміння фінансів з позиції «потреб» як 
рушійної сили основної компоненти наукової 
матриці фінансової науки. Спрощує основну 
парадигму О. Музика, як представник вче-
них-юристів. Акцент зосереджує на державі 
як домінанті, що є дискусійним з фінансової 
точки зору теоретичного характеру, але від-
повідає нормам українського правового поля. 
Фінанси – це сукупність відносин, які спря-
мовані на утворення та витрачання фондів 
коштів, необхідних для виконання завдань і 
функцій держави, державно-владних органів, 
органів місцевого самоврядування [17] Ком-
поненти «відносини-фонди-завдання» визна-
чають об’єкт уваги без деталізації основопо-
ложних особливостей фінансової науки.

Показовими є судження відомого фінан-
систа-науковця В. Федосова, який використо-
вував надбання юриспруденції в фінансовій 
науці. Він розумів під фінансами відобра-
ження сукупності економічних відносин, що 
пов’язані з розподілом та перерозподілом 
ВВП, а в окремих випадках і національного 
багатства країни з метою формування фінан-
сових ресурсів та створення фондів грошових 
коштів і їх використання для забезпечення 
соціально-економічного розвитку суспільства 
[24]. Ми підтримуємо наукову концепцію 
автора та звертаємо увагу на стиль «проек-
ції» в виокремленні об’єкта фінансової науки. 
Компоненти «економічні відносини-фінансові 
ресурси-фонди-ВВП-НБ-забезпечення розви-
тку» допомагають зрозуміти суть та мету роз-
поділу вартості в суспільстві. Погоджуємося 
з думкою вченого В. Баранова, яка наслідує 
концептуальне бачення фінансів заслуженого 
діяча науки і техніки України. Актуалізує їх 
як економічну категорію, яка об’єднує «еко-
номічні відносини, які виникають між дер-
жавою, фізичними та юридичними особами з 
приводу розподілу та перерозподілу ВВП, а в 
окремих випадках й національного багатства 
держави, з метою формування фінансових 
ресурсів для забезпечення розвитку суспіль-
ства [25, c. 11]. Яскравим представником цього 
напрямку вважаємо О. Кремень та В. Кре-
мень, які імплементують ознаки «системи» 
в розуміння зазначеної категорії. Науковці 
стверджують про матеріальну фундаменталь-
ність фінансів, які є «системою економічних 
відносин, що виникають з приводу розподілу 
і перерозподілу вартості валового внутріш-
нього продукту з метою формування фінан-
сових ресурсів для забезпечення виконання 
функції держави, задоволення суспільних 
потреб та створення умов розширеного від-
творення [15, с. 24]. Ототожнюються дефіні-
цію з позиції еволюції суспільних фінансових 
відносин в історичній площині та заклада-
ють умови позитивного розвитку фінансових 
показників в суспільстві.

В. Баранова, І. Волхова, В. Хомутенко 
стверджують, що фінанси є цивілізаційним 
вибором суспільства, без яких відсутня мож-
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ливість реалізовувати відносини між людьми, 
формувати новітні етапи розвитку чи транс-
формації цивілізаційних утворень. Викорис-
товують історичну та економічну константи 
в науковій матриці категорії, яка є предме-
том нашого дослідження. Наслідують осно-
вні понятійні постулати В. Федосова, зазна-
чають: «сукупність економічних відносин, 
які виникають між державою, фізичними та 
юридичними особами з приводу розподілу 
та перерозподілу ВВП, а в окремих випадках 
й національного багатства держави, з метою 
формування фінансових ресурсів для забез-
печення розвитку суспільства [25, с. 11–12]. 
Основні компоненти традиційні, присутня 
підтримка української фінансової школи.

Колектив фінансистів, за керівництвом 
О. Стойко, наділяє фінанси такими осно-
вними компонентами як «грошова, розпо-
дільча, ресурсоутворююча», які позиціонує 
через матеріальну складову, раціональність 
світосприйняття та історико-економічну 
властивість. Вони під фінансами розуміють 
«продукт наявності держави і товарно-грошо-
вих відносин. Вони виникли в умовах регу-
лярного товарно-грошового обігу у зв’язку з 
розвитком держави і потребою у фінансових 
ресурсах для розширеного відтворення та 
задоволення суспільних потреб. Впливають 
на процеси суспільного відтворення (вироб-
ництво, розподіл, обмін та споживання)» 
[21, с. 5]. Основою усіх вище зазначених 
суджень є присутність держави як причини 
виникнення, реалізації чи оцінки фінансових 
відносин. Це, на наше глибоке переконання, 
є дискусійним та не відображає сучасної суті 
фінансових категорій. Вдало посилює зазна-
чене спостереження науковий доробок пле-
яди відомих іноземних фінансистів-науков-
ців, які віддають перевагу інституційному 
розумінню фінансового середовища. Зокрема, 
Г. Шинасі пропонує використовувати компо-
ненти «інститути-ринки» та «соціальні замов-
лення-фінансові рішення» для пояснення 
фінансових явищ [7]. Відомий американський 
фінансист Дж. Ван Хорн, вважає, що катего-
рію фінанси необхідно розуміти через фінан-
сову систему, яка є сукупністю низки установ 

і ринків, які надають свої послуги фірмам, 
громадянам, а також урядам [13, с. 178]. При-
хильником ринкової концепції фінансів є 
Г. Габбарт, який акцентує увагу на «мотива-
ції» власників певної «вартості», яка визнана 
державними системами, та її користувачами 
з метою отримання «результатів» [10, с. 34]. 
Конструкція категорії фінанси у працях нау-
ковця містить ознаки «послуги» для пред-
ставників суспільства.

П. Роуз і Д. Фрейзер розглядають фінанси з 
позиції «суб’єктності» через мережу фінансо-
вих ринків, фінансових інституцій, бізнесових 
структур, фінансів домогосподарств та уряду 
[6, с. 6]. «Економічний зв'язок» між власни-
ками «вартості» є основою до бачення фінан-
сової науки у працях С. Гурусамі [4, с. 2], що 
свідчить про зосередження уваги іноземних 
науковців на законах ринку та інституційному 
забезпеченні. Українські вчені акцентують 
увагу на управлінських структурах, зокрема 
державних, які, за їх переконанням, дозволя-
ють фінансовим відносинам бути присутніми 
в суспільстві.

Наше дослідження не ставить за мету 
вивчити іманентність фінансів у присутніх в 
соціумі науках, а є наступним кроком до розу-
міння та власного визначення цієї категорії. 
Попередні здійснені дослідження наукових 
здобутків вчених, які працюють в сфері фінан-
сового права, а саме О. Бандурки, М. Воло-
щука, М. Гетьманець, К. Гурковсяка, А. Зюнь-
кіна, С. Клімової, О. Кнейслер, А. Ковальчука, 
Т. Куценко, М. Кучерявенко, Т. Латковської, 
А. Нечай, О. Ніщимної, М. Плотнікова, 
Н. Пришви, В. Роль, Т. Філіпенко, С. Юрія 
та інших, дозволили нам виявити відсутність 
колегіального наукового бачення категорії 
«фінанси» в правовому полі України.

На підставі нашого вивчення наукових 
праць вчених-фінансистів наголошуємо на 
актуалізації компоненти «розподіл» як основи 
лінгвістичної матриці категорії «фінансів» 
у науці. Фінансова наука вивчає динамічні 
процеси, що стають предметом дослідження 
теоретиків та практиків. Дотичні до них еко-
номічні явища, які спричинені зазначеною 
ознакою життєдіяльності суспільства, є її 



9

Серія економічнаISSN 2311-844X

наслідком, дозволяють виявити імпліцитні та 
експліцитні фінансові закони між учасниками 
таких відносин. Зафіксувати їх в архітектурі 
фінансових концепцій і гіпотез.

Необхідно, на наше переконання, компо-
нентою-індикатором визначити «вартість» у 
всіх її проявах, як джерело реалізації відно-
син у суспільстві та ознаку їх ефективності. 
Адже без наявних ресурсів, як в грошовій так 
і нематеріальній формі, не можливо здійсню-
вати будь-які дії щодо реалізації поставленої 
мети. Відсутній в соціумі за таких умов меха-
нізм оцінки ефективності розподілу та ана-
лізу перспективності економічної поведінки, 
прийнятих наукових парадигм чи законо-
давчо-нормативних актів. Фінансові ресурси, 
фонди грошових коштів, капітал, кошти, 
форма вартості є оціночними індикаторами 
«вартості», які доцільно використовувати 
для визначення «фінансів» залежно від рівня 
(складності, структури, секторів) суспільства. 
«Суб’єктність» як компонента лінгвістичної 
наукової матриці, на нашу думку, входить в 
сферу «вартості» та має охоплювати зазначені 
індикатори.

Рушійною силою цивілізаційного розви-
тку суспільства є наявність «мотивації» яка 
вдало імплементується в розуміння фінансів. 
Є основоположною причиною зміни фінансо-
вої реальності, вдало описує явища, які вивчає 
фінансова наука. Без зацікавленості суб’єкта 
чи групи суб’єктів в межах певної території 
чи часового проміжку, відсутня можливість 
створення вартості, її трансформація, досяг-

нення мети, яка й є інтелектуально-інфор-
маційним проявом мотивації. Доречно наго-
лосити, що мотив у праві є категорією, яка 
широко використовується при умовиводах та 
правовій оцінці дій суб’єктів.

Висновки. Відповідно до проведених 
досліджень, нами запропонована наукова 
матриця формування категорії «фінанси» для 
їх ідентифікації на різних рівнях фінансової 
науки, а саме: «сукупність керованих сус-
пільних відносин розподільчого характеру, 
які змінюють наявну величину та структуру 
вартості з метою формування постійно діючої 
системи досягнення завдань і цілей на під-
ставі сформованого інтересу чи вимог серед-
овища. Відносини розподільчого характеру 
охоплюють процеси формування, розподілу, 
перерозподілу та використання зазначеної 
вартості на усіх етапах функціонування сус-
пільства. Такі конструкти як ВВП, фінансові 
ресурси, фонди є уточнюючими надбудовами, 
дозволяють ідентифікувати та оцінити вар-
тість у грошовому еквіваленті. Вони дозво-
ляють зрозуміти фінанси з позиції основних 
суб’єктів фінансової науки: держави, юри-
дичних, фізичних осіб та їх комплексного 
прояву в соціумі. Система досягнення завдань 
описує функціональні особливості органі-
заційних конструктів суспільства: домогос-
подарств, підприємств, держави, інститутів, 
фінансової системи зокрема. «Вимоги» та 
«інтерес» є проекцією мотивації на відносини 
між суб’єктами, що дозволяє комплексно охо-
пити явища, які вивчає фінансова наука.
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